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L’ordine del ragionamento
1. La digitalizzazione del patrimonio culturale e la 

poli4ca del diri5o (cenni) – Casi e problemi
2. Pseudo-proprietà intelle5uale - DiriA dello Stato 

sulle immagini dei beni culturali (codice dei beni 
culturali) – Da4 aper4 della PA

3. Casi, problemi e discussione
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1. Cittadinanza e museo
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1. Patrimonio culturale, immagini e big tech
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1. Patrimonio culturale, immagini e no profit
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1. Patrimonio culturale, valorizzazione 
economica e riproduzione

Roberto Caso - DCPI - 2023_2024 7



1. Un problema all’incrocio di diverse 
discipline
•Proprietà intelle5uale
•Diri5o del patrimonio culturale
•Contra5o
•Open Data 
•DiriA della personalità
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1. La proprietà intellettuale e la pseudo-
proprietà intellettuale
Beni culturali in pubblico dominio:
• Diri3o d’autore o diri3o connesso 

(dove esiste) sulle riproduzioni 
effe3uate dall’is;tuzione di 
custodia
• Altre forme di proprietà 

intelle3uale (ad es. marchio)
• Cotra3o. Terms of use sul web 

dell’is;tuzione
• Diri3o pubblico. Diri3o del 

patrimonio culturale (ad es. Francia 
e Italia)
• DiriF della personalità
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PND - Linee guida per l’acquisizione, la circolazione e il 
riuso delle riproduzioni dei beni culturali in ambiente 
digitale (v. 1.0 giugno 2022)
• La richiesta di autorizzazione all’uso per la pubblicazione in qualunque 

periodico o prodo3o editoriale è così sos;tuita da una semplice 
comunicazione da parte dell’utente, come già avviene in ambito 
archivis;co e bibliotecario per le pubblicazioni al di so3o delle 2000 copie e 
dei 70 euro di prezzo di coper;na, contenente i riferimen; della 
pubblicazione e l’impegno ad inviare una copia del prodo3o editoriale 
all’is;tuto detentore del bene ogge3o della riproduzione. Un 
procedimento così concepito può prevedere la compilazione di semplici 
form da rendere disponibili online, me3endo in a3o in questo modo una 
notevole semplificazione procedurale a beneficio sia degli uten; che degli 
is;tu; culturali; ciò ovviamente non preclude la possibilità per gli is;tu; di 
tutela di intervenire in casi di u;lizzi eventualmente giudica; non consoni.
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1. Quale ruolo per lo Stato? Corte dei conti, 
delibera n. 50/2022/G
• “le trasformazioni radicali che il digitale ha prodo3o nella nostra società 

invitano dunque ad abbandonare i tradizionali paradigmi ‘proprietari’, in 
favore di una visione del patrimonio culturale più democra9ca, inclusiva e 
orizzontale. Le forme di ritorno economico basate sulla ‘vendita’ della 
singola immagine appaiono anacronis9che e largamente superate poiché, 
peraltro, palesemente an9economiche […]; andrebbero invece privilegiate 
eventuali entrate connesse all’offerta di servizi complementari ad alto 
valore aggiunto (es. possibilità di ricerca personalizzata, disponibilità di 
metada; aggiun;vi, accesso a contenu; extra). Tu3o ciò rappresentato, 
quello per cui il Ministero sta lavorando [sic!] è, quindi, un modello misto, 
in cui la funzione ‘sociale’ della libera fruizione e dell’apertura inclusiva e 
democra;ca delle collezioni convive con gli obieFvi di valorizzazione 
economica del patrimonio culturale digitalizzato, tanto da parte delle 
is;tuzioni culturali pubbliche che di soggeF priva; [note omesse]”.
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1. Quale ruolo per lo Stato? E per la… 
Nazione?
•D.M. 08 13/01/2023 (A5o di indirizzo del MIC)
• In par4colare, occorre proteggere il patrimonio 

rappresentato dalle immagini, anche digitali, del 
nostro patrimonio culturale, a3raverso un’adeguata 
remunera6vità che tenga conto dei principi di cui agli 
ar4coli 107 e 108 Codice dei beni culturali e del 
paesaggio. 
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1. Quale ruolo per lo Stato? E per la… 
Nazione?

Roberto Caso - DCPI - 2023_2024 13

• h"ps://www.finestresullarte.info
/a"ualita/la-polemica-n7-opere-
d-arte-dei-musei-spiegata-bene
• h"ps://www.agendadigitale.eu/

merca;-digitali/il-museo-degli-
uffizi-vende-n7-ora-la-paura-
non-blocchi-linnovazione/

https://www.finestresullarte.info/attualita/la-polemica-nft-opere-d-arte-dei-musei-spiegata-bene
https://www.finestresullarte.info/attualita/la-polemica-nft-opere-d-arte-dei-musei-spiegata-bene
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1. Quale ruolo per lo Stato? E per la… 
Nazione?
• h"ps://www.italia.it/it/open-to-

meraviglia
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1. Digitalizzazione e valorizzazione: visioni 
antitetiche del mondo
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1. Digitalizzazione e valorizzazione mediante 
controllo esclusivo delle riproduzioni 
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1. Francia - Code du patrimoine - Ar4cle L621-42 
(LOI n°2016-925 du 7 juillet 2016 - art. 75)
• L'u$lisa$on à des fins commerciales de l'image des immeubles qui cons$tuent 

les domaines na$onaux, sur tout support, est soumise à l'autorisa0on préalable 
du ges0onnaire de la par0e concernée du domaine na0onal. Ce9e autorisa0on 
peut prendre la forme d'un acte unilatéral ou d'un contrat, assor0 ou non de 
condi0ons financières.
• La redevance 0ent compte des avantages de toute nature procurés au 0tulaire de 

l'autorisa0on.
• L'autorisa$on men$onnée au premier alinéa n'est pas requise lorsque l'image 

est u$lisée dans le cadre de l'exercice de missions de service public ou à des fins
culturelles, ar$s$ques, pédagogiques, d'enseignement, de recherche, 
d'informa$on et d'illustra$on de l'actualité.
• Un décret en Conseil d'Etat définit les modalités d'applica0on du présent ar0cle.
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https://www.legifrance.gouv.fr/codes/texte_lc/LEGITEXT000006074236/2024-05-07/
https://www.legifrance.gouv.fr/loda/id/LEGIARTI000032855880/2016-07-09/


1. Uomo Vitruviano/Ravensburger

Roberto Caso - DCPI - 2023_2024
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1. David/Brioni
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2. Opera fotografica e fotografia semplice
Elsa Pere) ves+ta da coniglio - Helmut Newton -1975 | Fotografia  
[par+colare]

hDps://artsupp.com/it/ar+s+/helmut-newton/elsa-pere)-ves+ta-da-
coniglio

Roberto Caso, fotografato da Lorenzo Ceva Valla, Addis Abeba, 2022
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2. Fotografie non prote.e

• Non sono comprese nel 
diri?o connesso le  
fotografie di scri%, 
documen., carte di affari, 
ogge% materiali, disegni 
tecnici e prodo% simili à 
art. 87 c. 2 LdA
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2. Il diriSo connesso sulla fotografia semplice

• Spe$a  al  fotografo il  diri"o   esclusivo   di   riproduzione, diffusione  
e  spaccio  della  fotografia (art. 88 LdA)

• La cessione del nega3vo o di analogo mezzo di riproduzione della 
fotografia comprende, salvo pa"o contrario, la cessione dei diriG di 
esclusiva (art. 89 LdA)

• Dura 20 anni dalla produzione della fotografia (art. 92 LdA)
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2. Il diriSo connesso sulla fotografia semplice

Art. 90 LdA
• Qualora gli esemplari non por.no le indicazioni prescri?e 

dalla legge [nome del fotografo, data di produzione della 
fotografia …], la loro riproduzione non è considerata abusiva 
e non sono dovu. i compensi previsL dalla legge (art. 91 e 
98 LdA) a meno che il fotografo non provi la malafede del 
riprodu?ore. 
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2. Il diriSo connesso sulla fotografia semplice

Art. 91 LdA
• La riproduzione di fotografie nelle antologie ad uso scolas4co 

ed in generale nelle opere scien4fiche o dida-che è lecita, 
contro pagamento di un equo compenso che è determinato nelle 
forme previste dal regolamento. 

• Nella riproduzione deve indicarsi il nome del fotografo e la data 
dell'anno della fabbricazione, se risultano dalla fotografia 
riprodo;a. 

• La riproduzione di fotografie pubblicate su giornali od altri 
periodici, concernen@ persone o fa- di aAualità od aven@ 
comunque pubblico interesse, è lecita contro pagamento di un 
equo compenso. […]
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2. Art. 32-quater LdA (art. 14 dir. 2019/790)

•1. Alla scadenza della durata di protezione di 
un’opera delle ar4 visive, anche come individuate 
all'ar4colo 2, il materiale derivante da un a3o di 
riproduzione di tale opera non è sogge3o al diri3o 
d'autore o a diri= connessi, salvo che cos4tuisca 
un'opera originale. Restano ferme le disposizioni in 
materia di riproduzione dei beni culturali di cui al 
decreto legisla6vo 22 gennaio 2004, n. 42. 
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2. Ad es. 
• Wikipedia
• Autoritra"o, 1883-84, Barle"a, 

Pinacoteca De NiGs
• Giuseppe De NiGs -

h"ps://www.finestresullarte.info
/opere-e-ar;s;/giuseppe-de-
niGs-puglia-opere-barle"a
• The last self-portrait of Giuseppe 

De NiGs, le7 incomplete 
because the ar;st died before 
comple;ng it.
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https://en.wikipedia.org/wiki/it:Giuseppe_De_Nittis
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2. Art. 107 d.lgs. 2004/42 Codice dei beni 
culturali
• 1. Il Ministero, le regioni e gli altri en; pubblici territoriali possono 

consen3re la riproduzione nonché l'uso strumentale e precario dei 
beni culturali che abbiano in consegna, fa$e salve le disposizioni di 
cui al comma 2 e quelle in materia di diri$o d' autore. 
• 2. È di regola vietata la riproduzione di beni culturali che consista nel 

trarre calchi, per conta"o, dagli originali di sculture e di opere a rilievo 
in genere, di qualunque materiale tali beni siano faG. Tale 
riproduzione è consen;ta solo in via eccezionale e nel rispe"o delle 
modalità stabilite con apposito decreto ministeriale. Sono invece 
consen;;, previa autorizzazione del soprintendente, i calchi da copie 
degli originali già esisten; nonché quelli o"enu; con tecniche che 
escludano il conta"o dire"o con l'originale. 
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2. Art. 108, c.1 d.lgs. 2004/42 Codice dei beni 
culturali
• 1. I canoni di concessione ed i corrispeBvi connessi alle riproduzioni 

di beni culturali sono determina; dall'autorità che ha in consegna i 
beni tenendo anche conto: 

a) del cara$ere delle aBvità cui si riferiscono le concessioni d'uso; 
b) dei mezzi e delle modalità di esecuzione delle riproduzioni; 
c) del 3po e del tempo di u3lizzazione degli spazi e dei beni; 
d) dell'uso e della des3nazione delle riproduzioni, nonché dei 

benefici economici che ne derivano al richiedente. 
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2. Art. 108, c. 3 d.lgs. 2004/42 Codice dei beni 
culturali
•«3. Nessun canone è dovuto per le riproduzioni 

richieste o eseguite da priva6 per uso personale o 
per mo6vi di studio, ovvero da sogge= pubblici o 
priva6 per finalità di valorizzazione, purché a3uate 
senza scopo di lucro. I richieden4 sono comunque 
tenu4 al rimborso delle spese sostenute 
dall'amministrazione concedente». 
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2. Art. 108, c. 3-bis d.lgs. 2004/42 Codice dei beni 
culturali
• 3-bis. Sono in ogni caso libere le seguen; aFvità, svolte senza scopo di 

lucro, per finalità di studio, ricerca, libera manifestazione del pensiero o 
espressione crea9va, promozione della conoscenza del patrimonio 
culturale: 
• 1) la riproduzione di beni culturali diversi dai beni archivis;ci so3opos; a 

restrizioni di consultabilità ai sensi del capo III del presente ;tolo a3uata 
nel rispe3o delle disposizioni che tutelano il diri3o di autore e con 
modalità che non compor;no alcun conta3o fisico con il bene, ne' 
l'esposizione dello stesso a sorgen; luminose, ne' , all'interno degli is;tu; 
della cultura, l'uso di sta;vi o treppiedi; 
• 2) la divulgazione con qualsiasi mezzo delle immagini di beni culturali, 

legi>mamente acquisite, in modo da non poter essere ulteriormente 
riprodo?e a scopo di lucro. 
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2. Dir. UE 1024/2019 – Open Data Direc^ve

• Art. 3 i documen; del se"ore pubblico sono riu;lizzabili per scopi 
commerciali e non commerciali

• Art. 6 il riu;lizzo dei documen; è gratuito

• Art. 6 (4) documen; musei [deroga]: «Il totale delle entrate ricavate 
dalla fornitura e dall'autorizzazione al riu;lizzo dei documen; in un 
periodo contabile adeguato non supera i cos; della loro raccolta, 
produzione, riproduzione, diffusione e archiviazione dei da;, 
maggiora; di un u;le ragionevole sugli inves;men;»
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2. Dir. UE 1024/2019 – Open Data Direc^ve

• Cons. 38
• Le biblioteche, comprese le biblioteche universitarie, i musei e gli archivi 

dovrebbero poter imporre corrispeDvi superiori ai cos0 marginali per non 
ostacolare il proprio normale funzionamento. Nel caso di deD en0 pubblici il 
totale delle entrate provenien0 dalla fornitura e dall'autorizzazione al riu0lizzo 
dei documen0 in un periodo contabile adeguato non dovrebbe superare i cos0 di 
raccolta, produzione, riproduzione, diffusione, conservazione e ges0one dei 
diriD, maggiora0 di un u0le ragionevole sugli inves0men0. Ove applicabile, 
dovrebbero essere compresi nel costo ammissibile anche i cos0 di 
anonimizzazione di da0 personali o informazioni commerciali a cara9ere 
riservato. Per le biblioteche, comprese le biblioteche universitarie, i musei e gli 
archivi, tenendo conto delle loro peculiarità, nel calcolare l'u0le ragionevole sugli 
inves0men0 possono essere presi in considerazione i prezzi pra0ca0 dal se9ore 
privato per il riu0lizzo di documen0 iden0ci o simili.
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2. D.lgs. 24 gennaio 2006 , n. 36 da^ aper^ 
seSore pubblico
•Art. 7, c. 3-bis tariffazione musei (a5uazione art. 6 (4) 

Open Data Direc4ve)
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2. D.M. 161/2023
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2. D.M. 161/2023, art. 2 (ambito di 
applicazione) 
• 1. Le Linee guida di cui all’ar;colo 1, comma 1, definiscono gli impor; 

minimi dei canoni e dei corrispeGvi di concessione richies; ai singoli 
richieden; per l’uso di spazi e la riproduzione dei beni culturali in 
consegna ad is;tu; e luoghi della cultura dello Stato, di cui all’ar;colo 
101 del decreto legisla;vo 22 gennaio 2004, n. 42.
• 2. Indipendentemente dal canone o dal corrispeBvo individuato, la 

concessione per l’uso e la riproduzione dei beni culturali è 
comunque subordinata alla previa verifica di compa3bilità della 
des3nazione d’uso della riproduzione con il cara$ere storico-
ar3s3co dei medesimi beni culturali, ai sensi dell’ar3colo 20 del 
Codice dei beni culturali e del paesaggio, di cui al decreto legisla3vo 
22 gennaio 2004, n. 42.
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2. Art. 20 - Interven^ vieta^ - d.lgs. 2004/42 
Codice dei beni culturali
•1. I beni culturali non possono essere distruA, 

deteriora4, danneggia4 o adibi4 ad usi non 
compa4bili con il loro cara5ere storico o ar4s4co 
oppure tali da recare pregiudizio alla loro 
conservazione.
•2. Gli archivi pubblici e gli archivi priva4 per i quali sia 

intervenuta la dichiarazione ai sensi dell'ar4colo 13 
non possono essere smembra4.
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2. D.M. 161/2023, art. 3 (contenuto e 
modalità di adozione degli elenchi)
• 1. I canoni e i corrispeGvi di cui all’ar;colo 2, comma 1, del presente 

decreto sono defini; mediante elenchi e ado"a; da ciascun is;tuto e 
luogo della cultura che ha in consegna i beni, in conformità con 
quanto previsto dall’Allegato al presente decreto.
• 2. Gli elenchi di cui al comma 1, in considerazione delle specificità e 

delle peculiarità dei beni in consegna, possono comunque contenere 
disposizioni integra;ve, nonché prevedere canoni e corrispeGvi 
superiori rispe"o a quanto contenuto nelle Linee guida di cui 
all’Allegato al presente decreto. […]
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2. D.M. 161/2023, allegato
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2. D.M. 161/2023, allegato
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2. D.M. 161/2023, allegato
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2. D.M. 161/2023 - Reazioni
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2. Corte dei con^  - Deliberazione 20 oSobre 
2023, n. 76/2023/G 
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• Deve, però, rilevarsi che appare in controtendenza l’adozione 
del recente Decreto Ministeriale (D.M. 161 dell’11.4.2023) 
con il quale è stato sostanzialmente introdo?o un vero e 
proprio “tariffario” nel campo del riuso e della riproduzione 
di immagini; così incidendo su temi centrali connessi allo 
studio ed alla valorizzazione del patrimonio culturale 
nazionale, nonché ad una più ampia circolazione delle 
conoscenze. 



2. Corte dei con^  - Deliberazione 20 oSobre 
2023, n. 76/2023/G 
• Il diri5o comunitario ha sempre fornito precise 

indicazioni (da ul4mo v. DireAva (UE) 2019/1024 – 
Public Sector Informa4on) in tema di libero riuso 
(Open Access), anche a fini commerciali, delle 
riproduzioni digitali prodo5e dagli is4tu4 culturali 
pubblici per fini di pubblica fruizione. 
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2. Corte dei con^  - Deliberazione 20 oSobre 
2023, n. 76/2023/G 
• L’Open Access ha da tempo dimostrato di essere un 

potente mol6plicatore di ricchezza non solo per le 
stesse is4tuzioni culturali (si vedano le ben note best 
prac4ces nazionali ed internazionali), ma anche in 
termini di incremento del PIL ed è quindi considerato 
un asset strategico per lo sviluppo sociale, culturale ed 
economico dei Paesi membri dell’Unione. 
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2. Corte dei con^  - Deliberazione 20 oSobre 
2023, n. 76/2023/G 
• L’introduzione di un “tariffario” siffa3o pare, 

peraltro, non tener conto né delle peculiarità 
opera6ve del web, né del potenziale danno alla 
colle=vità da misurarsi anche in termini di rinunce e 
di occasioni perdute; ponendosi, così, in evidente 
contrasto anche con le chiare indicazioni che 
provengono dal Piano Nazionale di Digitalizzazione 
(PND) del patrimonio culturale. 
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2. Nuovo decreto ministeriale (2024)

•D.M. 108 21/03/2024 Modifiche al decreto del 
Ministro della cultura 11 aprile 2023, rep. n. 161, 
recante “Linee guida per la determinazione degli 
impor4 minimi dei canoni e dei corrispeAvi per la 
concessione d’uso dei beni in consegna agli is4tu4 e 
luoghi della cultura statali”
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2. D.M. 108 21/03/2024 - A.1.1 – Riproduzioni 
eseguite da priva^ in autonomia
• […]
•Resta fermo che, al di fuori dei casi di cui al citato 

ar4colo 108, comma 3- bis, è necessaria 
l’autorizzazione dell’autorità (is6tuto) che ha in 
consegna il bene. Qualora le riproduzioni siano 
effe5uate tramite l’uso degli spazi, è necessaria da 
parte dell’Amministrazione la concessione d’uso, la 
quale potrà comprendere un eventuale canone.
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https://www.beniculturali.it/comunicato/26075


2. D.M. 108 21/03/2024 - A.2.1 – Rimborso 
per le riproduzioni
•Analogamente, sono da considerarsi libere – in quanto 

finalizzate a “studio, ricerca, libera manifestazione del 
pensiero o espressione crea4va, promozione della 
conoscenza del patrimonio culturale” ai sensi del 
citato ar4colo 108, comma 3-bis, del Codice – le 
riproduzioni di immagini di beni culturali contenute in 
pubblicazioni liberamente accessibili da chiunque (c.d. 
open access) in quanto prive di un prezzo di coper4na.

Roberto Caso - DCPI - 2023_2024 49
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2. D.M. 108 21/03/2024 - A.2.1 – Rimborso 
per le riproduzioni
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https://www.beniculturali.it/comunicato/26075


2. D.M. 108 21/03/2024 - A.2.1 – Rimborso 
per le riproduzioni
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2. La nuova mostruosa
pseudo-proprietà
intelle5uale mascherata da 
diri5o della personalità

• Il diri'o dello Stato (italiano) 
all’immagine del bene culturale

• Art. 10 codice civile (diri'o 
all’immagine) + art. 107-108 
codice beni culturali

• Controllo censorio e leva per il 
profi'o
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2. Quando nasce un diriSo… [mostruoso e 
diabolico]
• La nascita giurisprudenziale 

di un diritto mostruoso: il 
diritto all’immagine del bene 
culturale

• Una pseudo-proprietà 
intellettuale

Roberto Caso - Riproduzione del patrimonio culturale - Camera 
dei deputaQ - 2024
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3. Uomo Vitruviano/Ravensburger
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3. Trib. Venezia ord. dec. 24.10.2022

• «Alla luce dell’affermata applicabilità […] della disciplina italiana 
costituita dal codice dei Beni Culturali […] e dal codice civile ne 
consegue che tale condotta appare costituire illecito determinante un 
danno risarcibile ex artt. 2043 e 2059 c.c., laddove il danno è 
costituito, in primo luogo, dallo svilimento dell’immagine e della 
denominazione del bene culturale (perché riprodotti e usati senza 
autorizzazione e controllo rispetto alla destinazione) e, in secondo 
luogo, dalla perdita economica patita dall’Istituto museale (per il 
mancato pagamento del canone di concessione e dei corrispettivi di 
riproduzione)» .
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3. David/GQ
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3. Trib. Firenze sent. dec. 20.04.2022

• “al pari del diri5o all’immagine della persona, 
posi4vizzato all’art. 10 c.c., può configurarsi un diri3o 
all’immagine anche con riferimento al bene 
culturale; tale diri5o trova il proprio fondamento 
norma4vo in una espressa previsione legisla4va 
ovvero negli ar5. 107 e 108 del d.lgs. 42/2004, che 
cos4tuiscono norme di dire5a a5uazione dell’art. 9 
della Cos4tuzione […]»
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3. David/Brioni
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3. Trib. Firenze sent. dec. 26.08.2023

•«La tassa4vità di tali ipotesi derogatorie [dell’art. 108 
c.b.c.] conferma, a contrario, l’esistenza in via 
generale nell’ordinamento di un diri3o all’immagine 
dei beni culturali, che è garan4to a5raverso il divieto 
di riprodurre il bene culturale in assenza di 
autorizzazione».
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3. Trib. Firenze sent. dec. 26.08.2023

•«[…] il David è una delle massime espressioni 
ar+s+che e scultoree (espressione, forse, 
impareggiabile!) del nudo maschile, che il genio 
di Michelangelo ha concepito e realizzato come 
tale, per esaltare la bellezza e la perfezione del 
corpo umano con una me+colosa a6enzione a 
tu7 i de6agli anatomici».
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3. Trib. Firenze sent. dec. 26.08.2023

• «Di contro, la condotta contestata 
alle società convenute – e di fatto 
posta in essere – si è concretata 
nella utilizzazione del David come 
manichino, per esaltare e 
promuovere – attraverso una 
operazione di vestizione, che è 
l’esatto contrario dell’idea 
dell’artista – le capacità sartoriali 
della Brioni S.p.A. L’opera del 
genio michelangiolesco è, 
pertanto, volgarmente 
asservita a finalità pubblicitarie 
e commerciali».
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3. Trib. Firenze sent. dec. 26.08.2023

• «A proposito del presunto cara3ere di “crea;vità” che cara3erizzerebbe 
l’operazione di Brioni S.p.A., si rileva che l’operazione posta in essere da 
Brioni si iden;fica con una campagna promozionale, per pubblicizzare 
l’aFvità aziendale. […]
• Dunque, la finalità dell’operazione non è la creazione di una nuova opera, 

bensì l’u;lizzo di un’ “opera” (“icona”) che già esiste per mostrare e 
pubblicizzare le capacità di sartoria che si intende promuovere e poi 
commercializzare. 
• Quanto, poi, alla pretesa “diversità” dell’opera u;lizzata, è irrilevante che 

non sia stata u;lizzata, per la campagna pubblicitaria, l’opera originale del 
David».
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3. Trib. Firenze sent. dec. 26.08.2023

•«Nel caso in esame, si configura, senz’altro, un danno 
patrimoniale derivante dal mancato pagamento (e, 
quindi, introito) del corrispe=vo di cui all’art. 108 
C.B.C. per l’uso dell’immagine del David a scopi 
pubblicitari».
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3. Trib. Firenze sent. dec. 26.08.2023

• «Quanto al danno non patrimoniale, è innegabile che:
[…] il riferimento alla “Nazione” (piu"osto che allo Stato) è assai 
pregnante e significa;vo, in quanto rimanda notoriamente a quel 
complesso di persone che hanno comunanza di origini, di lingua, di 
storia e di cultura e che hanno coscienza di tali elemen; unifican;, per 
cui l’art. 9 Cost. a"ribuisce senz’altro valenza iden;taria al patrimonio 
storico ed ar;s;co;»
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3. Trib. Firenze sent. dec. 26.08.2023

• «[…] di conseguenza, visto che ai sensi dell’art. 2 Cost. è garan;to il 
diri"o alla iden3tà individuale, inteso come diri"o a non vedere 
alterato all’esterno e quindi travisato, offuscato o contestato il proprio 
patrimonio intelle"uale, poli;co, sociale, religioso, ideologico, 
professionale, sarebbe del tu"o irragionevole postulare l’assenza del 
rimedio risarcitorio a fronte di lesioni dell’interesse non patrimoniale 
presidiato dall’art. 9 Cost., che si iden;fica con l’iden;tà colleGva dei 
ci"adini che si riconoscono come appartenen; alla medesima 
Nazione anche in virtù del patrimonio ar;s;co e culturale che, per 
l’appunto, alla luce della declinazione sancita nell’art. 1 C.B.C., è parte 
cos;tu;va della memoria della comunità nazionale». 
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3. Trib. Firenze sent. dec. 26.08.2023

• «Nel caso di specie, le società convenute hanno gravemente leso tali 
interessi, svilendo, offuscando, mor3ficando, umiliando l’alto valore 
simbolico ed iden3tario dell’opera d’arte ed asservendo la stessa a 
finalità pubblicitarie e commerciali.
• Non v’è chi non veda come gli elemen; emersi e le considerazioni 

svolte in questa sede diano conto della gravità dell’offesa e come 
concorrano a dar conto della gravità del danno anche la notorietà 
delle società convenute». 
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3. Il caso Ravensburger davan^ ai giudici 
tedeschi
• Landgericht Stu5gart, Ravensburger AG/Ministero 

della Cultura, 14.03.2024 (trad. it.)

Roberto Caso - DCPI - 2023_2024 67

https://www.robertocaso.it/wp-content/uploads/2024/03/URT_Allgemeines_Urteil_a_00_13ef56a5fec8a13be0636cac7f0a1b53-1.pdf
https://www.robertocaso.it/wp-content/uploads/2024/03/URT_Allgemeines_Urteil_a_00_13ef56a5fec8a13be0636cac7f0a1b53-1.pdf
https://www.robertocaso.it/wp-content/uploads/2024/03/509444775.1-LG-Stuttgart-Protokoll-und-Urteil-v.-14.03.2024-it.pdf


Riferimen(
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• R. Caso, Il David, l’Uomo Vitruviano e il diri"o all’immagine del bene 
culturale: verso un’evaporazione del pubblico dominio?, in Foro it., 
2023, I, 2283
• R. Caso, A margine del volume “Le immagini del patrimonio culturale. 

Un’eredità condivisa?” a cura di Daniele Manacorda e Mirco Modolo, 
Pacini Editore, 2023, 01.02.2024, Zenodo

https://zenodo.org/record/8075077
https://zenodo.org/record/8075077
https://www.robertocaso.it/wp-content/uploads/2023/08/Roberto-Caso-David-Foro-it-2023.pdf
https://www.robertocaso.it/wp-content/uploads/2023/08/Roberto-Caso-David-Foro-it-2023.pdf
https://www.robertocaso.it/2024/02/01/a-margine-di-un-libro-sulle-immagini-dei-beni-culturali/
https://www.robertocaso.it/2024/02/01/a-margine-di-un-libro-sulle-immagini-dei-beni-culturali/
https://www.robertocaso.it/2024/02/01/a-margine-di-un-libro-sulle-immagini-dei-beni-culturali/
https://zenodo.org/records/10603690


Approfondimen^

• h"ps://www.robertocaso.it/2020/05/16/digitalizzazione-del-
patrimonio-culturale-e-diri"o-dautore/
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